WOJT GMINY
DZIKOWIEZC
ul. Dworska 62
36-122 DZIKOWIEC
woj. podkarpackie
tel./fax 17 744 21 09, 17 22 74 508

GP.6733.12.2021 Dzikowiec, 16.02.2022 .

DECYZJA

Na podstawie art. 50 ust. 1, art. 51 ust. 1 1 2 i art. 54 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku
z dnia 13.12.2021 r., zmienionego 14.12.2021 r.
Whioskodawca: P4 Sp. z 0.0. 02-677 Warszawa ul. Wynalazek 1,
Pelnomocnik: Pani Anna Ruszala zam. 35-317 Rzeszéw ul. Budziwojska 134

ODMAWIAM
USTALENIA LOKALIZACJI INWESTYCJI CELU PUBLICZNEGO

DLA INWESTYCJI: budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzng linig zasilajacy
i Kanalizacja kablowa na czeSci dzialki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica
gm. Dzikowiec.

1. Rodzaj inwestycji:
1. budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzna linig zasilajaca i kanalizacja kablowa na czeéci
dziatki nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica, w tym:

a) stalowa wieza kratowa o wysokosci 61.95 m i przekroju tréjkata réGwnobocznego o szerokosci 6.10 m,
z wyposazeniem (posadowienie bezposrednie na fundamencie ptytowym wraz z odgromnikiem). Wieze
usytuowa¢ w odlegtosci minimum 15.0 m od granicy z droga kat. gminnej nr ew. 3814/1, z zachowaniem
niezbednej odleglosci zabudowy od granicy dziatek sasiednich, okreslonych w przepisach odrebnych.

b) anteny sektorowe (szt. 9) instalowane do konstrukcji wiezy za posrednictwem systemowych wspornikdw
antenowych:

- antena Huawei A704517R0O pracujaca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 70°, wysoko$é
zawieszenia: 59,00 m n.p.t;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 70°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 70°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei A704517R0 pracujgca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 210°, wysokosé
zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 210°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 210°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei A704517R0 pracujgca w systemie 800MHz, skierowana w azymut 315°, wysoko$é
zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 800MHz i 1800MHz, skierowana w azymut 315°,
wysokos¢ zawieszenia: 59.00 m n.p.t.;

- antena Huawei ADU4518R8 pracujaca w systemie 900MHZ i 2100 MHz, skierowana w azymut 315°,
wysokos¢ zawieszenia: 59,00 m n.p.t.;

¢) anteny radioliniowe - 5 sztuk:

- antena © 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 108°;

- antena @ 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,80 m n.p.t. skierowana w azymut 129°;

- antena @ 0,3 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 196°;

- antena @ 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,80 m n.p.t. skierowana w azymut 306°;

- antena ©) 0,6 m wysokos¢ zawieszenia 56,50 m n.p.t. skierowana w azymut 338°;

d) urzadzenia sterujgce posadowione u podndza wiezy (poziom gruntu) za posrednictwem stalowych
konstrukeji wsporczych;

¢) drogi kablowe taczace urzadzenia sterujgce z antenami;
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f) ogrodzenie zabezpieczajace przed dostgpem osob nieupowaznionych;
g) instalacja elektroenergetyczna zasilajaca urzadzenia stacji bazowej;
h) kanalizacja kablowa wzdhuz linii zasilajacej;

UZASADNIENIE

Whnioskodawca: P4 Sp. z 0.0. 02-677 Warszawa, ul. Wynalazek 1, poprzez swego Pelnomocnika Panig Anng

Ruszala zam. 35-317 Rzeszow, ul. Budziwojska 134, wystapila z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestyc)i

celu publicznego pn.: budowa stacji bazowej nr KOB7107A wraz z wewnetrzng linig zasilajaca i kanalizacja

kablowa na czesci dziatki nr ew. 3705 w miejscowosei Lipnica gm. Dzikowiec.

Organ | instancji wszczal postgpowanie o czym zawiadomil strony pismem z dnia 30.12.2021 r. znak

GP.6733.12.2021 dajac im mozliwoé¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy w ciggu 14 dni od daty ich otrzymania.

W dniu 30.12.2021 r. na tablicy ogloszen Urzedu wywieszone zostalo ogloszenie w tej sprawie, co mialo na celu

poinformowanie wszystkich zainteresowanych o planowanej inwestycji.

W toku postgpowania organ | instancji stwierdzil, ze:

1. Wnioskodawca przedlozyl wymagane dokumenty, wyszezegolnione w art. 52 ust. 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym.

2. W Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Dzikowiec uchwalonym
uchwata nr XXXXI11/244/2002 Rady Gminy Dzikowiec z dnia 18 lutego 2002 r. (ze zmianami) nie zostal
okreslony obowiazek sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a zamierzenie
inwestycyjne nie jest sprzeczne z ustaleniami studium.

3. Projektowana inwestycja nie jest przedsigwzigciem wymienionym w Rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia
10.09.2019 roku w sprawie przedsi¢wzig¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839).

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o p.z.p., ustalenie przeznaczenia terenu, rozmieszczenie inwestycji celu
publicznego oraz okrelenie sposobow zagospodarowania i warunkow zabudowy terenu nastepuje w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o p.z.p. w przypadku braku migjscowego
planu zagospodarowania przestrzennego okreslenie sposobow zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu
nastepuje w drodze decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, przy czym: 1) lokalizacje
inwestycji celu publicznego ustala si¢ w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, 2) sposob
zagospodarowania terenu i warunkéw zabudowy dla innych inwestycji ustala si¢ w drodze decyzji o warunkach
zabudowy. Zamierzenie inwestycyjne stanowi inwestycj¢ celu publicznego w rozumieniu art. 2 ust. 5 ustawy
0 p.z.p.. jezeli spetia lacznie nastepujace warunki: 1) stanowi dzialanie o znaczeniu lokalnym (gminnym)
i ponadlokalnym (powiatowym, wojewoddzkim i krajowym), takze krajowym (obejmujacym roéwniez inwestycje
miedzynarodowe i ponadregionalne) oraz metropolitalne (obejmujacym obszar metropolitalny), bez wzgledu na
status podmiotu podejmujacego te dzialania oraz zrodlo jej finansowania, 2) stanowi realizacjg celow, o ktorych
mowa w art. 6 ustawy z dnia 21.08.1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 ze zm.).
Budowa obiektu radiokomunikacyjnego miesci si¢ w katalogu celéw publicznych wymienionych w art. 6 pkt 1
ustawy o g.n., ktory to przepis jako cel publiczny wymienia: wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne, drogi
rowerowe i drogi wodne, budowe, utrzymywanie oraz wykonywanie robot budowlanych tych drog, obiektow
i urzadzen transportu publicznego, a takze tacznosci publicznej i sygnalizacji. Zgodnie z art. 4 pkt 18 ww. ustawy,
pod pojeciem .tgcznosci publicznej” nalezy rozumie¢ infrastrukture telekomunikacyjna sluzaca zapewnieniu
publicznie dostgpnych ustug telekomunikacyjnych w rozumieniu przepisdw prawa telekomunikacyjnego. Z kolei
w mysl przepisu art. 2 pkt. 31 ustawy z dnia 16.07.2004 r. ustawy Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. 2021 poz.
576) poprzez publicznie dostepna ushuge telekomunikacyjng nalezy rozumie¢ ustuge telekomunikacyjna dostepna
dla ogotu uzytkownikéw. Pojecie ,Jfacznosci publicznej” obejmuje zatem swoim zakresem infrastrukture
telekomunikacyjng taka jak maszty oraz anteny telefonii komorkowej.

Na wnioskowanym terenie nie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, a zatem
lokalizacje stacji bazowej telefonii komorkowej nalezy rozpatrywaé w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu
publicznego.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy o p.z.p. whasciwy organ w postgpowaniu zwiazanym z wydaniem decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego dokonuje analizy: 1) warunkéw i zasad zagospodarowania
terenu oraz jego zabudowy, wynikajacych z przepisow odre¢bnych, 2) stanu faktycznego i prawnego terenu, na
ktorym przewiduje si¢ realizacje inwestycji. Zgodnie z ww. przepisem dokonano analizy w formie tekstowe;
i graficznej sporzadzonej na kopii mapy zasadniczej w skali 1:1000, Po przeanalizowaniu warunkow i zasad
zagospodarowania terenu oraz jego zabudowy wynikajacych z przepiséw odrebnych, tut. organ stwierdzil, co
nastgpuje:



1. Planowana inwestycja nie jest wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839),
dlatego nie nalezy do przedsigwzigé, dla ktérych jest wymagane uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach — w zwiazku z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz. 247 ze zm.).

2. Teren jest potozony na obszarze objetym ochrong prawng zgodnie z ustawa z 16.04.2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2021 r. poz. 1098 ze zm.) tj. obszarze objetym specjalng ochrong ptakow NATURA 2000.

Regulacje prawne dotvczace obszarow znajdujacvch si¢ w programie Natura 2000 znajduja sie w art. 33 ustawy

z dnia 16.04.2004 r. o ochronie przyrody. Budowa stacji bazowej telefonii komoérkowej nie jest sprzeczna

z zadaniami ochronnymi ustanowionymi dla ww. obszarow.

Dla uznania instalacji stacji bazowej telefonii komorkowej za przedsigwzigeie mogace znaczgco
oddzialywac¢ na srodowisko (a w konsekwencji wymagajace decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach)
niezbedne bylo przeprowadzenie weryfikacji, czy w osiach glownych wigzek pojedynczych anten,
w odleglosciach zaleznych od ich rownowaznej mocy promieniowanej izotropowo, znajduja si¢ miejsca dostgpne
dla ludzi.

W celu ustalenia ,.miejsc dostepnych dla ludnosci” w prowadzonym postgpowaniu organ ustalil istniejacy stan

zagospodarowania i zabudowy nieruchomosci znajdujacych sie¢ wzdhuz wigzek poszczegolnych anten, na

wszystkich trzech azymutach, na obszarze do 70.0 m od srodka elektrycznego anten. W tym celu skorzystano

z ewidencji gruntow i mapy ewidencyjnej, a nastepnie przeprowadzono weryfikacje nieruchomosci:

a) w stanie obecnym nieruchomosci na wszystkich trzech azymutach sa niezabudowane i stanowia uzytki rolne
sklasyfikowane bonitacyjnie jako grunty RIVa, PsV, LV;

b) istniejaca zabudowa mieszkaniowa usytuowana jest poza projektowang lokalizacja inwestycji w odleglosci
ponad 200 m w kierunku polnocnym wzdluz drogi kat. powiatowej nr 1219R;

¢) w odleglosci ok. 70.0 m od dzialki Inwestora usytuowany jest cmentarz parafialny. Z uwagi na brak
infrastruktury wodociggowej w obrebie wnioskowanej inwestycji, strefa ochrony sanitarnej od granicy
cmentarza dla zabudowy mieszkaniowej wynosi 150.0 m;

d) w Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Dzikowiec uchwalonym
uchwatg nr XXXXII1/244/2002 Rady Gminy Dzikowiec z dnia 18 lutego 2002 r. (ze zmianami) caly teren
wskazany na zatgczniku graficznym nr 2, zostat przeznaczony pod osadnictwo wiejskie — RM.

Dnia 26.01.2022 r. tut. Organ powiadomil strony na podstawie art. 10 §1 ustawy k.p.a. o zebraniu materialu
dowodowego oraz mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja sprawy oraz zgloszenia ewentualnych uwag,
wnioskow i zastrzezen.

Opinia spoleczna miejscowosci Lipnica bardzo szeroko zareagowala na propozycje lokalizacji stacji bazowej

nr KOB7107A w miejscowosci Lipnica i tak:

1. W_dniu 05.01.2022 r. do Wodjta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Dariusza Wiacek.
Wskazuje obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt planowanej budowy domu
mieszkalnego w strefie potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.

2. W dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal protest zbiorowy mieszkancow wsi Lipnica,
a nastepnie 17.01.2022 r. dotaczone zostalo pismo uzupetniajace. Lista 0s6b zawiera 216 podpisow.

W pismie tym podkreslaja, ze w bliskim sasiedztwie planowanej inwestycji wystepuje istniejaca zabudowa
jednorodzinna, osrodek zdrowia, szkola wraz z przedszkolem, klub dziecigey ,,Magiczny Zakatek™, obiekty
sportowe oraz wiclofunkeyjne tereny rekreacji. Sasiedztwo planowanej inwestycji bedzie miato negatywne
skutki w zakresie zdrowia ludnosci.

Mieszkancy wskazujg, ze nie sa przeciwni rozwojowi nowych technologii 1 wskazuja inne lokalizacje, bardziej
oddalone od istniejacej zabudowy np. dziatki nr ew. 4280, 4281 czy 4371, ktore bylyby mniej uciagzliwe dla
zdrowia.

3. W dniu 10.01.2022 r. do Wodijta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pani  Zofii Korab.
Wyraza sprzeciw z uwagi na zagrozenia dla zdrowia mieszkancow z uwagi na fakt planowanej budowy
domoéw mieszkalnych wyznaczonych przez gming w strefie potencjalnego oddzialywania stacji bazowe;j.

4, W _dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw  Pani  Elzbiety Puzio.
Wyraza sprzeciw z uwagi na zagrozenia dla zdrowia mieszkancow z uwagi na fakt planowanej budowy
domow mieszkalnych wyznaczonych przez gming w strefie potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.

5. W dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy  Dzikowiec wplynal sprzeciw  Pani  Karolinv  Gut.
Podkresla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddzialywania stacji bazowej.
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6. W _dniu 10.01.2022 r. do Wdjta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Arkadiusza Gola.
Wyraza sprzeciw z uwagi, ze jego dziatki nr ew. 5268, 5265, 5076, 5078, 4046/2 1 3714 utraca walory
atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich wartos¢ rynkowa.

7. W dniu 10.01.2022 r. do Wéoéjta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw  Pana  Wiestawa Golis.
Podkresla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddziatywania stacji bazowej. Podkresla wole rozwoju technologicznego, ale nie kosztem
zdrowia mieszkancow i sugeruja zmiang lokalizacyjna inwestvcii.

8, W dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Adama Golis.
Podkresla obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddzialywania stacji bazowej. Ponadto na dzialce prowadzi pasiek¢ dla ktorej oddzialywanie
inwestycji nie bedzie obojetne.

9. W_dniu 10.01.2022 r. do Wéjta Gminy Dzikowiec wplynat sprzeciw Pana Mirostawa Gola.
Wyraza sprzeciw z uwagi, ze jego dzialki nr ew. 3714, 4246/4, 5078, 5267 i 934 (teren zamieszkania) utracg
walory atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich wartos¢ rynkowa.

10.W dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Panstwa Danuty i Stanistawa Chorzepa.
Dziatki i ich miejsce zamieszkania utraca walory atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie ich
wartos¢ rynkowa.

11.W  dniu 10.01.2022 r. do Wojta Gminy Dzikowiec wplynal sprzeciw Pana Ryszarda Stroz.
Jako pelnomocnik Pana Stanistawa Panka wiasciciela dziatki nr ew. 3704 w Lipnicy, ktéra po wybudowaniu
masztu utraci walory atrakcyjnosci zamieszkania, a co zatem idzie spadnie jej warto$¢ rynkowa.

12.W dniu 11.01.2022 r. do Wéijta Gminy Dzikowiec wplynal przeciw Panstwa Stanistawy 1 Stanislawa Panek.
Podkreslaja obawy na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie
potencjalnego oddziatywania stacji bazowej. Podkreslaja wolg rozwoju technologicznego, ale nie kosztem
zdrowia mieszkancow i sugeruja zmiang lokalizacyjna inwestycji.

13.W dniu 13.01.2022 r. do Wdjta Gminy Dzikowiec wplynela prosba/sprzeciw Panstwa Natalii i Kacpra Kuras
— nie sa stronami w postepowaniu.

Wskazuja na zagrozenia dla zdrowia swojej rodziny z uwagi na fakt zamieszkiwania w strefie potencjalnego
oddziatywania stacji bazowej. Podkreslaja wol¢ rozwoju technologicznego ale nie kosztem zdrowia
mieszkancow i sugerujg zmiane lokalizacyjna inwestycji.

Po zgromadzeniu calosci materiatu dowodowego 1 jego wnikliwej analizie i w zwigzku z negatywng
reakcjg 0sob zamieszkalych w miejscowoscei Lipnica, tut. Organ, dzialajac zgodnie z art. 7 ustawy K.p.a., majac na
uwadze interes spoleczny i stuszny interes obywateli, postanowit odmowi¢ ustalenia lokalizacji przedmiotowej
inwestycji na dzialce nr ew. 3705 w miejscowosci Lipnica. Zgodnie z art. 1 ust. 2 pkt 9 ustawy p.z.p.,
w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym powinno si¢ uwzglednia¢ potrzeby interesu publicznego, przez
co, zgodnie z definicjg zawartg w art. 2 pkt 4 ustawy p.z.p., nalezy rozumie¢ uogolniony cel dazen i dzialan,
uwzgledniajgcych zobiektywizowane potrzeby ogotu spoteczenstwa lub lokalnych spolecznosci, zwigzanych
z zagospodarowaniem przestrzennym. W okolicznodciach przedmiotowej sprawy nalezy w szczegolnosci wzigé
pod uwage liczne protesty 0sob mieszkajacych w sasiedztwie planowanej inwestycji swiadczace o tym, iZ narusza
ona interes publiczny lokalnej spolecznosci. Mieszkancy obawiaja sig, ze budowa stacji bazowej telefonii
komérkowej emitujacej promieniowanie elektromagnetyczne, wplynie negatywnie na ich zdrowie oraz moze by¢
powodem powstania ucigzliwosci w $rodowisku naturalnym. Protestujgcy martwig si¢ ponadto, ze budowa
obiektu tak bardzo kontrastujacego z istniejagca zabudowa wiejska, obnizy walory krajobrazowe i estetyczne
terendw przyleglych. Tut. organ nie mogt zlekcewazy¢ tak duzego oporu spolecznego — do tut. Urzedu wplynal
protest zbiorowy, w ktorym nadawcy sprzeciwiaja sig planowanej inwestycji. Tak duzy niepokoj i dezaprobata
mieszkancow Gminy wobec planowanego przedsigwzigeia stanowi czynnik, przez ktory tut. Organ zdecydowat
o odmowie lokalizacji inwestycji celu publicznego, postepujac zgodnie z dyspozycja wskazana w art. 7 ustawy
k.p.a. {j. majac na wzgledzie interes spoleczny i stuszny interes obywateli.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od powyzszej decyzji przyshuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Tarnobrzegu. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktory wydat decyzje, w terminie
14 dni od dnia jej dorgezenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec

organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzj¢. Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej

o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje

si¢ ostateczna i prawomocna. Oznacza to, ze decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia

odwolania i nie mozna zaskarzy¢ jej do wojewodzkiego sadu administracyjnego. Nie jest mozliwe cofnigeie
4-



o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Jezeli decyzja zostala wydana z naruszeniem przepisow postgpowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy
ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwolaniu, organ
odwotawcezy przeprowadza postgpowanie wyjasniajace w zakresie niezb¢dnym do rozstrzygniecia sprawy. Organ
odwolawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarla w odwolaniu
wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawezy postgpowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do
rozstrzygnigcia sprawy, a pozostate strony wyrazily na to zgod¢ w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im
zawiadomienia o wniesieniu odwolania, zawierajacego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwolawczy
postgpowania wyjasniajagcego w zakresie niezbgdnym do rozstrzygnigcia sprawy

Wykorzystane materialy:

1) informacje zawarte we wniosku inwestora,

2) mapy: zasadnicza i ewidencyjna,

3) wypis z rejestru gruntow,

4) studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy,

ch‘e‘c,

Otrzymuja:

1. P4 Sp.zo.0.02-677 Warszawa ul. Wynalazek 1,

2. Pelnomocnik: Pani Anna Ruszala zam. 35-317 Rzeszow ul. Budziwojska 134.

3. Marszatek Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie, al. Lukasza Cieplinskiego 4, 35-010 Rzeszéw.
4. Informacja na stronie bip Urzgdu Gminy Dzikowiec.

5. Strony wg. rozdzielnika pozostajgce w aktach sprawy.

6. Aa.






